ANMERKUNGEN ZUR DISKUSSION UM DIE FACHSTUDIENDAUER AN
BUNDESDEUTSCHEN HOCHSCHULEN

Stefan Hornbostel

In diesem Beitrag werden nicht neuerlich
die Verléngerung der Fachstudiendauer und
deren mogliche Griinde untersucht. Es geht
vielmehr um die Frage, ob die vorgelegten
und verdffentlichten Daten zur Fachstudi-
endauer methodisch und inhaltlich eine
solide Informationsbasis fiir Studienan-
fénger, fir Hochschulen und fiir Politiker
bieten.

Beitrdge zur Hochschulforschung 1/2 - 1989
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1. Studienzeiten: Karriere eines Themas

Das Thema Studienzeit begleitet die Nachkriegsgeschichte der
deutschen Universitéten spitestens seit den 50er Jahren.:
Die Quellen, aus denen sich die Konjunkturwellen dieses
Themas speisten, waren allerdings recht unterschiedlich.
Noch von wenig Offentlicher Aufmerksamkeit begleitet, wurde
in den 50er Jahren vor allen Dingen die Anhebung von Min-
deststudienzeiten debattiert. Mit der Anfang der 60er Jahre
einsetzenden Diskussion um Topoi wie Funktionswandel der
Hochschulen, Bildungskatastrophe, Bildung als Blirgerrecht,
Akademikermangel und der Notwendigkeit von Studienreformen
gewann auch das Thema Studienzeit an Bedeutung. Mit den
Diskussionsergebnigsen des Hofgeismarer Kreises? und den
nachfolgenden Erginzungen wurden im Laufe der 60er Jahre die
meisten der bis heute bemiihten Erklarungsansatze fiir lange
Studienzeiten entwickelt. FEbenfalls in den 60er Jahren wur-
den die ersten empirischen Studien zur Studienzeit vorge-
legt.?®

Die politische Debatte um Studienzeiten stand in dieser Zeit
ganz unter dem Vorzeichen einer politisch gewlinschten Expan-
sion des tertifiren Bildungswesens. Studienzeiten entwickel-
ten sich unter anderem zu einen Planungsparameter, der die
Gesamtausbildungskapazitat des Hochschulsystems mitbestimm-—
te. Diese Akzentsetzung verschirfte sich unter den Bedingun-

gen eines harten Numerus c¢lausus in den 70er Jahren, wobei

! vgl. Griesbach,H.: Studienzeiten seit 25 Jahren in der Diskussion. In:
HIS (Hrsg.): Studienzeiten auf dem Prifstand, Hochschulplanung Nr.70,
Hannover 1988,

2 Rucker,A.: Ziele und Wege des akademischen Studiums -~ Gedanken zur
Reform der Studiengénge. In: Schriften des Hofgeismarer Kreises zur
Lage und Reform der deutschen Hochschulen, Heidelberg 1960 .

8 Kath,G.; Oehler,Ch.: Studienweg wund Studienerfolg - Eine Untersuchung
Uber Verlauf wund Dauer des Studiums von 2000 Studienanfingern des
Sommersemesters 1957 in Berlin, Bonn Frankfurt/M. und Mannheim. In:
Zeitschrift fir Bildungsforschung in der Max-Planck-Gesellschaft
(Hreg,): Studien und Berichte, Nr.6, Berlin 1966, Rucker ,A.: Studien-
dauwer und Studienerfolyg an den wissenschaftlichen Hohen Schulen West-
deutschlands. FErgebnisse einer Reprédsentativerhebung, Minchen 1960,

Hitpass,J.: Das Studienschicksal des Immatrikulationsjahrgangs 1958,
Gltersloh 1967.
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auch Gesichtspunkte der Verteilungsgerechtigkeit ins Feld
geflihrt wurden. Die 6ffentliche Debatte, aber auch empiri-
sche Untersuchungen, focussierten nun vor allen Dingen die
Langzeit—- oder Bummelstudenten. Mit der Einfilhrung von Re-
gelstudienzeiten fir die Studierenden im HRG von 1976 rea-
gierte schlieBlich auch der Gesetzgeber in dieser Richtung.
Die folgenden Auseinandersetzungen, die im Ergebnis zur
Aufgabe der Sanktionen bei $berschreitung der Regelstudien-
zeit filhrten, markieren dann einen ersten Hdhepunkt in der
6ffentlichen Diskussion des Themas Studienzeiten.

Einen neuen Akzent, der in der Mitte der 80er Jahre ab~
geebbten Diskussion um die Studienzeiten setzte der Wis-
senschaftsrat 1986 mit geinen "Empfehlungen zur Struktur
des Studiums" in denen er ausdriicklich auf die Verantwort-
lichkeit "der Ficher, der Hochschulen und der zustindigen
Ministerien" hinwies. Die Angeklagten der 80er Jahre sind
nicht mehr die Studenten, sondern die Hochschulen. Diesge
Ansicht stilitzen auch die Ergebnisse Jlingster Studien zur
Fachstudiendauer, die vor allen Dingen in der Studien— und
Prifungsorganisation Griinde fiir zu lange Studienzeiten aus-
machen.! 1988 verdffentlichte der Wissenschaftsrat erstmals
eine detaillierte Dokumentation der Studienzeiten zunichst
der geisteswissenschaftlichen Studiengédnge (allerdings ohne
Lehramtsstudiengdnge) an den einzelnen Hochschulen.? Dieses
aufbereitete Datenmaterial aus der amtlichen Statistik
erzeugte ein breites Echo in der regionalen und liberregiona-
len Presse. Mit der Quellenangabe "amtliche Hochschul-
statistik" wurde es schlieflich im SPIEGEL publizistisch
geadelt.?®

! Helberger,Ch.;Schulz,U.: Der Einfluf der Studien- und Priifungsorgani-
sation auf die Fachstudiendauer. Schriftenreihe Studien zu Bildung und
Wissenschaft 48, Bonn 1987.

* Wissenschaftsrat: Fachstudiendauer an Universitdten.Geisteswigsen-
schaften, Ko&ln 1988; vorausgegangen war eine Studie in Nordrhein-
Westfalen:Wissenschaftliches Sekretariat fiir die Studienreform in
Nordrhein-Westfalen: Studienzeiten 1in Nordrhein-Westfalen 1980-85.
Materialien zur Studienreform 7, Bochunm 1987, 2 Rd.

® vgl. DER SPIEGEL, Nr.47, 42. Jahrgang, Nov.1988
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Auch im politischen Raum wird mittlerweile laut dariiber
nachgedacht, ob nicht das bisher auf Studenten zugeschnitte-
ne Sanktions- und Belohnungssystem (BAf3G-Erlaf, Regelstudi~-
enzeit) in Zukunft auf Hochschulen oder Fachbereiche Anwen-
dung finden sollte. Finanzielle Anreize fiir "schnelle Fach-
bereiche" sollen die Motivation der Hochschulen zur Studien-
zeltverkiirzung unterstiitzen.?

Im folgenden soll angesichts einer sehr unsicheren Datenba-
sis nicht auf die Frage eingegangen werden, ob, und wenn, in
welchem Umfang sich die Fachstudiendauer in den letzten 25
Jahren tatséchlich verléngert hat. BEs sollen auch nicht
neuerlich mdgliche Griinde fiir lange Studienzeiten untersucht
werden. Es geht im folgenden lediglich um die Frage, ob die
vom Wissenschaftsrat vorgelegten und von der Presse weit
verbreiteten Daten, ganz im Sinne der Forderung des Wissen-—
schaftsrates nach mehr Transparenz, eine solide Informati-
onsbasis sowohl fiir Studienanfénger als auch Ffiir Bildungspo-
litiker bieten.

Die Etablierung von tiefgegliederten quantitativen Kennzah-
len ist, auch auferhalb des Bildungssystems, wohl nur als
iterativer Prozef wvon Kritik und Verbesserung moéglich. Ein
Blick auf die britische Hochschulpolitik zelgt allerdings,
daf sich wunndétige Flurschiden in der Hochschullandschaft
vermeiden lassen, wenn die Validierung von Indikatoren oder
‘Kennzahlen einer politisch-administrativen Verwendung vor-
ausgeht und nicht umgekehrt verfahren wird.

Angaben zur Fachstudiendauer standen bisher allenfalls bun-—
des- oder landesweit fiir einzelne Ficher zur Verfliigung.
Werden diese Daten bis auf die FEbene einzelner Hochschulen
disaggregiert, wachst die Notwendigkeit einer Uberpriifung
der Validitét und Reliabilitit dieser Daten, denn zunm einen
sind nunmehr unmittelbar Fachbereiche benannt und betroffen,
zum anderen wirken sich Fehler im Datenmaterial auf dieser

Aggregationsstufe ganz anders aus als in bundesweiten Mit-
telwerten.

! vgl. Frankfurter Allgemeine Zeitung vom  17.03.87; Frankfurter
Rundschgu vom 7.7.88. Auch die CDU-Fraktion in Baden-Wirttemberg
machte jingst Vorschlige in dieser Richtung.
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Die folgenden Uberlegungen sind im Rahmen eines vom Bundes-
ministerium fiir Bildung und Wissenschaft gefdrderten For-
schungsprojektes zur "Vergleichenden Bewertung von Leistun-—

gen der Hochschulen” entstanden.
2. Was wird mit durchschnittlichen Studienzeiten gemeszssen ?

Grundlage fiir Aussagen lber Studienzeiten ist in aller Regel
die Prifungsindividualerhebung.! Diese Erhebung wurde erst-
mals 1975/76 durchgefiihrt.

Das Erhebungsverfahren ist so aufgebaut, daf zunichst die
Examenskandidaten (i.d.R. mit der Anmeldung =zur Priifung)
einen Fragebogen erhalten und diesen mit den Angaben zur
Person, zum Hochschulort, zum Zeiltpunkt der Immatrikulation
und zur Zahl der Fachsemester und Urlaubssemester an das
zustindige Prifungsamt zurlickgeben.2z Das Prifungsamt trigt
nach begtandener Priifung das offizielle Datum der Feststel-
lung des Priifungsergebnisses in den Erhebungsbogen ein, un-~
abhéngig davon, ob der Absolvent weiterhin an der Hochschule
immatrikuliert ist oder nicht. Die statistischen Landesimter
errechnen schlieflich aus den angegebenen Fachsemestern
{abzliglich der Beurlaubungen) und dem Priifungsdatum die
Fachstudiendauer des Absolventen. Das letzte Prifungsseme-
ster wird dabei nur berficksichtigt, wenn die Prifung in die
zwelte Semesterhdlfte £311t, also im Sommersemester nach dem
30.6., im Wintersemester nach dem 31.12.1liegt.

Das Ergebnis ist eine ganzzahlige Semesterangabe, die die
Fachstudiendauer des Absolventen angibt, nicht die Verweil-
dauer an der Hochschule, die durch Fachwechsel und Studien-
unterbrechungen sehr viel hdher sein kann. Auf die Frage,
inwieweit dieses Procedere auch in der Praxig stattfindet,
wird spéter eingegangen. Hier interessiert zun#chst nur,
welche Information in den aufaggregierten Daten steckt, die

als mittlere Fachstudiendauer der Offentlichkeit priasentiert
werden.

Y vgl. dazu Hochschulstatistikgesetz.

? Da diese Riickgabe kaun eérzwungen werden kann, ist mit kleineren
Erhebungsliicken zu rechnen.
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Diese durchschnittlichen Studienzeiten der amtlichen Sta-
tistik werden, im Gegensatz zu den frithen Studien der 60er
Jahre, nicht aus den Individualdaten eines Immatrikula-—
tionsjahrgangs gewonnen, sondern aus den Daten eines Absol~
ventenjahrgangs (WS + SS). Die Angaben beziehen sich also
auf Gruppen von Studenten, die zwar gemeinsam ihr Examen
abgelegt haben, aber nicht ihr Studium auch gemeinsam be-~
gonnen haben, denn die meisten Fachbereiche weisen ein
breites Spektrum tatgdchlich realisierter individueller
Studienzeiten auf. Die mdgliche Schwankungsbreite liegt
zwischen 8 und mehr als 24 Fachsemestern. Mit anderen Wor-
ten: Im Extremfall besteht ein Absolventenjahrgang 1985 aus
Absolventen, die sich zwischen 1973 und 1981 im entsprechen-
den Fach immatrikuliert haben. In der Praxis sind zwar die
Extremwerte nicht sonderlich stark besetzt, aber immerhin
drei bis vier unterschiedliche Immatrikulationsjahrginge
sind nennenswert stark vertreten. Abbildung 1 zeigt diese
Verteilung flir das Studienfach Physik an der TU Miinchen.
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Flir die Interpretation der Fachstudiendauer wirft dieser
Sachverhalt einige Probleme auf, auf die DAVIES hingewiesen
hat:

Die Zahl der Absolventen mit einer bestimmten Fachstudien-
dauer ist nicht ganz una@héngig von der absoluten Zahl der
Studienanfinger.

Erhdéht sich die Studienanféngerzahl iliber mehrere Jahre kon-
tinuierlich, dann gelangen absolut auch immer mehr schnell
Studierende 1in die ersten Absolventenpopulationen, die
"Langzeitstudenten" hingegen werden sich erst Jahre spiter
bemerkbar machen; umgekehrt kommen bei sinkenden Anfénger-
zahlen immer mehr "Langzeitstudenten" in die entsprechende
Absolventenpopulation.? Mit anderen Worten: Auch wenn der
prozentuale Anteil von Kurz- und Langzeitstudenten in jedem
Anfingerjahrgang unveréndert bleibt, wird die Messung der
Fachstudiendauer auf die absoluten Grdfenschwankungen der
Studienanféngerzahlen reagieren. Wie Tabelle 1 zeigt, weisen
fast alle Hochschulen im fraglichen Zeitraum erhebliche
Springe in der Zahl der Studienanfaénger auf.

Die Griinde daflir reichen von der Neueinfiihrung eines Stu-
diengangs (z.B. Bayreuth) {iber Numerus Clausus—Auswirkungen
bis hin zu verinderten Studienortpraferenzen der Abiturien-
ten.

Ein einfaches Gedankenexperiment mag die Auswirkungen dieser
unterschiedlichen Zuwachsraten bei den Studienanfingern auf
die durchschnittliche Fachstudiendauer in den einzelnen
Fachbereichen illustrieren:

Unterstellt man einmal, daR an allen Universititen im Fach-
bereich Physik die Absolventen sich nach der bendtigten An-
zahl der Fachsemester prozentual so verteilen wirden, wie
dies im Bundesdurchschnitt der Fall ist?; nimmt man weiter-
hin an, daf sich die Studienzeiten zwischen minimal 8 und
maximal 18 Semestern bewegen wirden und da® mit einer Ab-

brecherquote von 30% zu rechnen ware, dann lieBen sich aus

' vgl. Davies,L.: Die Aktualitat der falschen Zahlen". In: DUZ 4/1988,
5.24f. und die Erwiderungen in DUZ 7/1988, §.22f.

% Semester: 8 9 10 11 12 13 14 1% 16 17 18
% Absolventen: 1 2 6 14 24 17 12 9 7 3 5
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den Studienanfédngerzahlen der Tabelle 1 die hypothetischen
Zahlen der Absolventen 1984, 1985 und 1986 errechnen und

ebenso die hypothetische Studiendauer dieser Absolventen~
jahrgénge.

Tabelle 1

Studienanfinger (Deutsche und Auslinder) 1975 bis 1982 im Lehr- und
Forschungsbereich Physik und Verdnderung gegeniiber dem Vorjahr

Hochschule 1975 | 1976 | 1977 § 1978 | 1979 | 1980 | 1981 | 1982
Aachen TH 109 118 115 117 § 125 | 193 207 205
Verdnderung % 8% | 3% | 2% ) +7% | 454% | +7% | 1%
Bayreuth 0 0 28 18 24 3 27 34
Verénderung % ~36% | +33% | +29% | -13% | +26%
Berlin TU 142 158 171 140 140 150 199 | 161
Verdnderung % +11% | +8% | -18% 0% | 7% | 433% | -19%
Berlin FU 138 68 80 52 63 60 T4 75
Verdnderung % ~51% | +18% | -35% | +21% | -B% | +23% | +1%
Bielefeld 46 56 59 47 45 70 72 101
Verinderung % +22% | +5% | -20% | 4% | +56% | +3% | +40%
Darmztadt 81 71 104 120 107 113 143 167
Verdnderung % -12% | +46% | +15% | -11% | 6% | +27% | +17%
Fesen GH 56 54 70 81 84 65 80 a7
Verénderung % ~-8% | +30% | +16% | 4% | -23% | +23% | +9%
Gottingen 111 166 145 93 112 113 123 127
Verdnderung % 0% | ~13% | -32% | +14% +1% +0% +3%
Heidelberg 138 144 154 135 145 159 192 280
Verdnderung % % | O +T% | ~12% | 4% | H10% | H21% | +46%
Kéln 131 110 11 115 103 107 105 151
Verdnderung % ~16% | +1% | +4% | -10% +4% -2% | +44%
' Konstanz 30 35 30 25 33 41 53 63
Verdnderung % 1T | -14% | -1T% | 432% | 424% | +29% | +19%
Minchen TU 117 105 154 153 147 163 175 230
Verdnderung % -10% |+ | 1% 1 ~4% | +11% 1 7% | +31%

Quelle: Sonderauswertung des statistischen Bundesamtes
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Wenn die Studienanfingerzahlen zwischen 1975 und 1982 kon-
stant blieben, wlre fir alle Hochschulen, unabhéngig von
der Zahl der Anfanger, 13,1 Semester durchschnittlicher
Studienzeit zu erwarten. Tabelle 2 zeigt die hypothetischen
Studienzeiten, die allein aufgrund der Variation der Anfang-

erzahlen erreicht werden.

Tabelle 2 Hypothetische Fachstudiendauer

Hochschule hypothetische Fachstudiendaver
1984 1 1985 | 1986 1984-86

Rachen TH 13,0 | 12,8 | 12,6 12,8
Bayreuth 12,2 | 12,6 | 12,8 12,6
Berlin TU 13,1 | 13,1 | 13,0 13,1
Berlin FU 13,6 | 13,2 1 13,0 13,3
Bielefeld 13,1 1 13,1 1 12,7 13,0
Darmstadt 12,8 1 12,9 | 12,9 12,9
Essen GH 12,8 1 12,9 | 13,1 12,9
Géttingen 13,3 | 13,3 | 13,1 13,2
Beidelberg 13,1 1 13,0 | 12,9 13,0
Kéln 13,1 1 13,1 1 13,1 13,1
Konstanz 13,2 | 12,9 | 12,6 12,9
Miinchen TU 12,8 1 12,9 | 13,0 12,9
theoretisch zu

erwartende

Studienzeit: 13,1 1 13,1 | 13,1 13,1

Ein Vergleich wvon Tabelle 21 und 2 macht deutlich, wie imn
Einzelfall die Schwankungen der Zahl der Studienanfénger auf
die Absolventenpopulation wirkt. An der Universitit K&1n
etwa sind die Ver#dnderungen recht moderat, der starke An-
stieg der Anfangerzahlen 1982 wirkt sich noch nicht aus;
die hypothetischen Studienzeiten entsprechen den theoretisch
zu erwartenden. Ganz anders an der Universitit Bayreuth.
Dort wurde der Studiengang Physik erst 1977 eingefiihrt: aus
den oben geschilderten Griinden nehmen die hypothetischen

Studienzeiten von Jahr zu Jahr zu, bleiben aber insgesamt
unter den erwarteten Werten.
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Aus dem kleinen Experiment und den {ibrigen Ausfiihrungen

lassen sich finf Regeln flir den Umgang mit durchschnittli-

chen Fachstudienzeiten destillieren:

Studienginge sollten mindestens 10 Jahre etabliert sein,
wenn durchschnittliche Studienzeiten, deren Berechnung
auf Absolventenjahrgingen beruht, verglichen werden
sollen. (Flir die im folgenden vorgestellten Daten wurden
nur Fachbereiche Dberilicksichtigt, an denen der entspre-
chende Studiengang 1975 bereits eingefithrt war.)

Zeitreihenvergleiche einzelner Universititen von Jahr zu
Jdahr sind problematisch, da Ver&nderungen bereits durch
die Variation der Studienanfingerzahlen produziert wer-
den. Von weiteren Stdérfaktoren wird noch 2zu sprechen
sein.

Angesichts der groRen Spannweite mdéglicher individueller
Studienzeiten sollten Hochschulen nur berlicksichtigt
werden, wenn der Absolventenjahrgang eine gewisse Min-
destgréfe iliberschreitet.Schlieflich sollen Institutionen
und nicht Individuen verglichen werden. (Im folgénden
werden nur Fachbereiche beriicksichtigt, die im Durch-
schnitt der Jahre 1984 bis 1986 mehr als 10 Absolventen
hatten.)

Es muff davon ausgegangen werden, daff Differenzen in der
durchschnittlichen Fachstudiendauer von wenlger als ei-
nem Semester zwischen den einzelnen Hochschulen auf
statistischen Artefakten beruhen kénnen und inhaltlich
nicht interpretierbar sind.

Wie Tabelle 2 zeigt, lassen sich die Fehler etwas ver-
kleinern, wenn ein Mehrjahresdurchschnitt gebildet wird.
Studienzeiten sollten daher grundsitzlich nur fiir meh-

rere Absolventenjahrgénge berechnet werden (mindestens
drei Jahre).

49



Fiilr den letzten Punkt spricht auch ein weiterer Umstand. In
der Realitdt lassen sich die oben berechneten hypothetischen
Studienzeiten selbstversténdlich nicht auffinden. Es exi-
stiert aber auch kein iliber die Zeit konstantes Verteilungs-
muster der Absolventen nach der bendtigten Fachstudiendauer,
das fir jede Universitdt spezifisch wire. Abbildung 2 zeigt
am Beispiel der TU Minchen, wie sich die prozentuale Vertei-
lung der Absolventen nach bendtigter Fachstudiendauer iber
mehrere Priifungsjahre verindert.

Verdnderungen der durchschnittlichen Fachstudiendauer kdénnen
also sowohl auf Verinderungen in der Verteilung der Absol-
venten zurlckzufithren sein, wie auch eine gleichbleibende

Verteilung, die nur auf der X-Achse verschoben wird.
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Aussagen ilber die zeitliche Entwicklung der Fachstudiendauer
scheinen danach sehr problematisch: Weder 143t ein gleich-
bleibender Mittelwert den Schluf auf ebenszo konstant blei-
bende Studienverl&ufe zu {(vgl. Abbildung 2: 1985 und 1986),
noch lassen sich verandernde Mittelwerte einen Rilckschluf
auf strukturelle Ursachen zﬁ, denn eine Vielzahl von sin-
guldren BEreignissen wie 2z.B. neue Prifungsordnungen und
Auslaufen von Ubergangsregelungen, die einen Schub von
"Langzeitstudenten" produzieren, Berufungen und Wegberufun-
gen, Arbeitsmarkteinfliisse, kurzfristige Engpisse bei den
Prifungsterminen, aber auch schon eine Verschiebung des
Prifungstermins oder des Studienabschlufdatums um wenige
Monate kdénnen erhebliche Spriinge in der Zahl der Absolven-—
ten und ebenso Spriinge in der durchschnittlichen Studienzeit
hervorrufen.

Tabelle 3 gibt die Absolventenzahlen und die jadhrlichen
Durchschnittswerte flir die Fachstudiendauer in Physik wie-
der; sie =zeigt, daB® 21 von 44 untersuchten Hochschulen
jahrliche Spriinge in der Fachstudiendauer von einem und mehr
Semestern aufweisen!. Bei einigen Hochschulen schwankt die
Studiendauer sogar um zwei und mehr Semester. Inhaltlich
kénnen die unsystematischen Schwankungen der Studiendauer
nicht interpretiert werden. Will man mit solchen zufalligen
Werten einzelner Jahre nicht zu ungerechtfertigten Gegen-
Uberstellungen kommen, so bleibt als pragmatischer Kompromif
wohl nur die Mdglichkeit, Studienzeiten liber mehrere Jahre

zu mitteln und diese Mehrjahresmittel zu vergleichen.

! Die Daten beruhen auf den Angaben der statistischen Landesamter.
Studienzeiten flir Nordrhein-Westfalen wurden fir das Jahr 1984 nach
Angaben des Wissenschaftlichen Sekretariats fir die Studienreform in
NR¥W korrigiert. Fir Hamburg liegen keine Angaben vor. :
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Tabelle 3

Diplamabschlisse im Lehr- und Forschungsbereich Physik
(alle deutschen Absolventen)

1984 ~ 1986
Diplomabschliisse Fachstudiendauer (Semester)

Hochschule 1984 | 1985 l 1986 1984 | 1985 | 1986 34-86
Berlin TU 39 44 46 17,0 | 17,0 | 16,8 | 16,9
Huppertal 10 23 11 16,0 | 15,0 | 14,8 | 15,2
Kéln b4 33 58 14,8 { 16,2 | 14,8 | 15,2
Saarbricken 20 24 18 14,8 { 14,8 | 15,2 | 14,9
Bachum 37 46 36 15,6 1314,4 | 14,6 | 14,8
Berlin KU 26 29 19 15,2 | 14,8 | 14,2 | 14,8
Essen 8 16 9 16,0 | 14,0 | 14,8 | 14,7
Tibingen 41 48 53 15,0 1 14,6 | 14,4 | 14,6
Kiel 36 31 37 14,2 {1 15,0 | 14,6 | 14,6
Mainz 48 32 53 13,8 115,0 | 15,0 | 14,6
Dlisseldorf 21 17 29 13,8 | 14,6 | 14,6 | 14,3
Minchen U 50 51 63 14,0 1 13,4 1 14,4 | 14,0
Ulm 17 25 32 13,4 1 13,2 1 14,2 | 13,7
Bonn 74 76 81 13,6 { 12,6 | 14,4 | 13,6
Aachen 44 72 55 14,6 | 13,2 | 13,0 | 13,5
Freiburg 16 43 43 13,2 1 13,8 ) 13,4 | 13,5
Minchen TU 72 64 T7 13,2 1 13,6 | 13,6 | 13,5
Bremen 14 18 22 13,6 { 12,8 1 13,8 ¢ 13,4
Stuttgart 61 32 78 13,0 | 13,4 | 13,6 | 13,3
Heidelberg 81 88 90 13,4 1 13,6 | 13,0 | 13,3
Brawnschweig) 17 24 21 14,4 1 13,6 | 12,4 1 13,3
Karlsruhe 32 31 46 13,4 | 13,0 | 13,0 | 13,1
Miinster 63 88 55 13,6 1 12,8 { 12,4 ] 12,9
Regensburg 27 39 47 12,6 | 13,0 { 12,6 | 12,7
Kaiserslaut.| 20 12 9 12,4 | 13,0 { 12,8 | 12,7
Glessen 21 40 27 11,0 | 13,0 | 13,0 { 12,5
Géttingen 69 51 65 12,2 | 12,8 | 12,6 { 12,5
Erlangen-Nbg| 58 45 53 12,4 | 12,2 | 12,0 | 12,2
Dortimund 38 27 28 12,2 | 11,8 | 12,6 | 12,2
Darinstadt a5 30 43 11,2 1 13,4 12,2 | 12,1
Hannover 44 36 32 13,8 | 11,2 | 10,8 | 12,1
Marburg 17 14 17 10,6 | 12,6 | 13,0 | 12,0
Frankfurt 40 43 38 11,4 1 11,8 | 11,6 | 11,6
Wirzhurg 19 34 37 0,8 11,2 111,8 11,4
Cenabriick 10 13 14 12,8 | 10,8 | 10,0 | 11,0
Konstanz 8 10 24 10,6 9,2 110,2 | 10,0
Bielefeld 0 13 22 0 13,0 | 15,4 *k
Oldenburg * 10 5 14,0 | 14,0 | 16,2 fadd
Duisburg 6 5 6 15,4 1 15,4 | 14,4 *K
Paderborn 10 12 7 12,4 |1 13,2 | 13,4 *k
Siegen 11 9 8 13,2 1 14,6 | 12,2 fatd
Bayreuth 11 20 12 12,4 | 11,8 | 12,0 *k
Kaszel 4 9 10 12,6 | 12,8 | 12,6 *k
Clausthal * 5 0 13,4 | 15,6 0 *k

Quelle: Sonderauswertung der statistischen Landesimter




Es bleibt festzuhalten, daf beim Vergleich der Fachstudien-
Zzeiten verschiedener Fachbereiche bestimmte Ausschlufiregeln
berlicksichtigt werden miissen, daf durchschnittliche Fach-
studienzeiten keine punktgenaue Messung darstellen, sondern
eine konstruktionsbedingte Unsicherheitszone enthalten, und
daff grundsadtzlich zur Charakterisierung von Institutionen
nicht Finzeljahreswerte, sondern Mehrjahreswerte benutzt
werden sollten. Letzteres schmdlert zwar den Aktualitdtsbe-~
zug solcher Daten, der Zugewinn an Zuverlédssigkeit ist aber
héher zu bewerten als die scheinbare Aktualitit, denn ohne-
hin beziehen sich durchschnittliche Fachstudienzeiten auf
vergangene Leistungen, deren prognostischer Wert aus den
0.¢g. Grinden hiufig zweifelhaft ist.

Winschenswert wire es auch, wenn in Zukunft eine Konvention
hinsichtlich der in die Studienzeitberechnung einbezogenen
Grundgesamtheit gefunden werden kénnte: Aufgrund der abwei-
chenden Studienbedingungen sollten nur gleichartige Ab-
schliisse miteinander verglichen werden; d.h. die Studien-
zeit wvon Absolventen mit Diplomabschluf sollte in jedem
Studiengang klar getrennt werden von der Studienzeit der-
jenigen, die mit einem Magister— oder mit einem Staatsexamen
abschliefen. Insgesamt geringfiigige, aber auf der Ebene von
Fachbereichen immerhin irritierende Abweichungen entstehen,
wenn Angaben verglichen werden, die nur deutsche Absolventen
bei der Berechnung der durchschnittlichen Studienzeit be-
riicksichtigen! mit Angaben, die auch auslindigche Absolven-
ten enthalten. Ebenso wire eine Ronvention wiinschenswert
hinsichtlich der Frage, ob nur Absolventen beriicksichtigt
werden, die ihren ersten Studienabschluff abgelegt haben?,
oder ob auch Absolventen berlicksichtigt werden sollen, die
bereits ein abgeschlossenes Hochschulstudium hinter sich
haben. Wie Tabelle 4 zeigt, sind die Abweichungen in der
Regel nicht gravierend: aufsummiert kénnen diese unter-—
schiedlichen Grundgesamtheiten aber fir den einzelnen

! Der Wissenschaftrat geht nur von deutschen Absolventen aus.

2 Der Wissenschaftsrat berficksichtigt nur Absolventen mit einem ersten
Hochschulabschlus.

54



Fachbereich eine verwirrende Differenz beil Benutzung der

gleichen Datenquelle verursachen.

Tabelle 4 Durchschnittliche Fachstudiendauer

Deutsche Absolventen 1985 1985 bestandene
(Diplom und entsprechende Diplomprifungen
Hochschulprifungen) *) (Verw.meldung) **)
Studien Absolventen mit | Absolventen von von
bereich erstem Abschluf § mit weiferem Deut-  |Aus-
Abschluf schen lindern
Anzahl {Fach- Mnzahl (Fach-
studien~ gtudien~
daver daver
(Sem.) (Sem. )
Physik 1.500 13,2 46 13,8 1.531 46
Biologie 1.645 | 12,6 44 13,4 1.724 68
Chemie 1.59% 13,2 i1 13,2 1.633 77
Psychologie 1.626 12,4 252 12,0 1.943 10
Pol.~Soz.wiss. | 1.191 | 12,6 127 11,4 974 60
Maschinenbau 2.720 12,8 99 13,0 2.9 198
Elektrotechnik| 1.870 | 12,6 97 14,2 1.878 146
Bauingenieur 906 | 13,0 57 13,2 934 120

Quelle: Statistisches Bundesamt: Fachserie 11, Reihe 4.2,
Priiffungen an Hochschulen 1985, Tabelle 12 und 6
Anm.:  *} Angaben aus der Priifungsindividualerhebung (Personenzihlung)
**) Angaben aus den Verwaltungsmeldungen der Hochschulen (Fallzdhlung)

3. Geeignete MaRzahlen fiir die Darstellung von Studienzeiten

Die Frage nach einer geeigneten Mafzahl fiir die Fachstudi-
endauer kann genaugenommen nur nach Makgabe der Informati-
onsinteressen des Verwenders beantwortet werden. Das arith-
metische Mittel, von dem auch im vorhergehenden Kapitel die
Rede war, ist etabliert, leicht zu ermitteln und bietet eine
einfache Charakterisierung des jeweiligen Absolventenjahr-
gangs. Bertiicksichtigt man die eingangs dargelegten Aus-
schlufkriterien und Konstruktionsempfehlungen, erhilt man
im Ergebnis eine durchaus informative Gegeniiberstellung, wie
sie Abb. 6 und 7 mit zusitzlichen Korrekturen zeligen.
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Die Schlichtheit des Mittelwertes hat allerdings auch ihren
Preis: das arithmetische Mittel reagiert empfindlich auf
Extremwerte, es 1&8t sich inhaltlich nur interpretieren,
wenn die zugrundeliegende Verteilung wenigstens ann8hernd
normal ist, und es enth&lt keinerlei Informationen iiber die
Streuung der Verteilung. Daf dies keineswegs eine rein aka-
demische Einlassung ist, zeigt sich, wenn man sich einmal
in die Lage eines Abiturienten versetzt, der die Studiendau=-
er beil der Wahl seiner zukiinftigen Hochschule beriicksichti-
gen mbchte. Entweder sitzt er dem Irrtum auf, die durch-
schnittliche Studienzeit entspridche auch dem Zeitbedarf
eines durchschnittlichen Studenten, oder er muR erkennen,
daft der Mittelwert fir ihn nur wenig Information bereithalt,
da die =zugrundeliegende Verteilung nur selten einer Normal-
verteilung entspricht. Etwas deutlicher macht diesen Sach-
verhalt vielleicht die folgende Abb.3, die die prozentuale
Verteilung der Absolventen 1985 nach Fachsemestern wieder-—
gibt. In Darmstadt und Ulm betrigt fiir jenes Jahr die
durchschnittliche Fachstudienzeit 13,2 Semester!. Allerdings
hat in Darmstadt die HHlfte der Absolventen ihr Studium in
zwblften Semester abgeschlossen, in Ulnm hingegen ersgst ein
gutes Drittel der Absolventen. Die Abbildung 3 zeigt auch,
daB sehr unterschiedliches Studienverhalten in den Mittel-
werten nur bedingt zum Ausdruck kommt. In Wirzburg durchlau-
fen die Studenten ihr Studium bei intensiver Betreuung in
einem fast klassenfdrmigen Verband. Entsprechend gering ist
die Streuung im Absolventenjahrgang. Die Universitit Frank-
furt erreicht einen A&Ahnlichen Mittelwert?, allerdings mit
einer weitaus inhomogeneren Absolventengruppe. Die Universi-—
tdten K&8ln wund Berlin in Abb.3 zeigen schlieflich, daR bei
einer sehr flachen Verteilung der Mittelwert kaum mehr zu
interpretieren ist. Zwar sind die Studienzeiten dort zwei-
felios lang, fiir einen Studienanfénger ist aber die Chance,

irgendwo zwischen 12 und 19 Semestern abzuschliefien, etwa
gleich grof,

! In der Graphik wurden Studienzeiten von mehr als 24 Semestern mit 24
Semestern gewertet, darauf beruht auch die Mittelwertsbherechnung.

2 Dieser Mittelwert ist allerdings leicht unterschitzt. Vgl. Kap. 4.2.
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Abb.3: Vertellung des Absolventenjahrgangs 1985 nach Fachsemestem
Lehr-und Forschungsbereich Phystk
nur deutsche Erstabsolventen (Prozentwerte)
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Die Statistik h&lt zwar einige Mafle bereit, die die Streuung
einer Verteilung zum Augdruck bringen. Sie sind aber fiir den
Laien schwer interpretierbar und setzen hiufig ihrerseits
eine Normalverteilung voraus. Streng genommen, sind alle
mittelwertbezogenen Mafe der zentralen Tendenz und die ent-
sprechenden Streuungsmafe (Standardabweichung und Varianz)
nicht anwendbar, da die Semesterzihlung nach oben prinzipi-
ell offen ist.

Als Alternative bietet sich der Median an, der gegenuber
Extremwerten unempfindlich ist. Er ¢gibt an, nach wievielen
Semestern B0 % der Absolventen ihr Studium abgeschlossen
haben. Die Abweichung zwischen Median und Mittelwert liegen
im Lehr- und Forschungsbereich Physik 1985 f{ir mehr als die
H&lfte der 37 einbezogenen Hochschulen allerdings unter ei-
nem halben Semester, fiir 11 Hochschulen betridgt die Diffe-
renz ein halbes Semester und mehr {(vgl. Tabelle 5). Je
schiefer die Verteilungen, desto grdfier sind die Differenzen
zwischen Mittelwert und Median. Gerade diese Fachbereiche
mit extrem schiefen oder sogar mehrgipfligen Verteilungen
lassen sich mit einer MaRzahl eigentlich gar nicht charak-
terigieren. Tut man es dennoch, ist der Median gehaltvoller,
denn insbesondere bei relativ kleinen Fallzahlen und bei
extremen "Ausreifiern” ist das sensibel reagierende arithme-
tische Mittel kaum mehr zu interpretieren.

Wie sehr die Extremwerte das Bild beeinflussen kénnen, zei-
gen die Universitidten K&ln, Saarbriicken, Kaiserslautern und
Mainz.* Dort 1liegt die Differenz zwischen Mittelwert und
Median in der GrdfRenordnung von einem Semester. Eine Infor-
mation {ber die Streuung der Absolventenpopulation liefie
sich, alternativ zu Standardabweichung und Varianz, {iber den
mittleren Quartilabstand? geben {vgl. Tabelle 6). Eine
weitaus einfachere Charakterisierung der Verteilung der Ab-
solventen kann man jedoch erreichen, wenn bei der Prigenta-
tion berficksichtigt wird, in welchem Semester 25 % und 7% %

! Nach der. Berechnungsweise des statistischen Bundesamtes wiirden die
Durchschnittswerte noch héher ausfallen, da dort auch Studienzeiten
von mehr als 24 Semestern in die Berechnung eingehen. Vgl. Tabelle 5.

 MOA = (75.Perzentil - 25.Perzentil)/2.
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(Perzentile) des Absolventenjahrgangs ihre Priifung abgelegt
haben. Mit der Abb. Nr.4 scoll exemplarisch demonstriert
werden, wie eine derartige Aufbereitung der Daten aus der
Prifungsindividualstatistik aussehen kdénnte.! Entsprechend
den Uberlegungen zum Mittelwert sind auch bei der Berechnung
der Perzentile mehrere Jahre zugrundegelegt (hier allerdings
nur die Jahre 1985 und 1986).

In der Graphik gibt die linke Grenze des schwarzen Balkens
an, nach wievielen Fachsemestern das erste Viertel eines
Absolventenjahrgangs sein Studium beendet hat, die Grenze
zwischen dem schwarzen und dem schraffierten Balken markiert
den Zeitpunkt, bis zu dem 50 Prozent der Absolventen ihr
Studium beendeten und die rechte Seite des schraffierten
Balkens gibt entsprechendes fiir 75 Prozent der Absolventen
an.

Es soll allerdings nicht verschwiegen werden, daR auch eine
derartige Berechnung ihre Ti{icken hat. Die Fachstudiendauer
wird in ganzen Semestern ermittelt. In aller Regel fallen
die 25%, 50% und 75% Grenzen jedoch nicht in die Mitte eines
der Semesterintervalle. D.h., wenn nach 11 Semestern 40% der
Absolventen und nach 12 Semestern 60% der Absolventen ihre
Prifung abgelegt haben, 148t sich der Median nur durch In-
terpolation ermitteln. Dabei mufR von der Fiktion ausgegan-
gen werden, daB die Studienzeiten zwischen dem 11. und 12.
Semester auf einem Kontinuum angeordnet sind; die Nachkomma-
stelle gibt dann die Position in diesem Kontinuum an.

! Die Graphik enth#lt nur Hochschulen mit 10 und mnehr Priifungsfdllen
19§5 und nur Hochschulen, an denen der Studiengang Physik bereits 1975
existierte. Aufgenommen sind nur Absolventen mit erstem Hochschulabschluf.
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Abb.4: Fachstudiendauer 1985 und 1936
im Lehr- und Forschungsberelch Physik
- nur deutsche Erstabsolventen -
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firm: (%) hei diesen Hochschulen liegen sehr
wahrscheinlich erhebliche Datemmiingel vor;
fAusschlupkriterien fur Hochschulen im Text
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Tabelle 5

Fachstudiendauer im Lehr— und Forschungshereich Physik 1285 und 1986

mittl. Abweichung

25.Per— {75.Per—-| Quartil- arithm.| Median -

Hochschule izentil [zentil | abstand | Median | Mittel | Mittelwert
Konstanz (*) 9.4 10.9 .75 10.1 10.0 -1
Hannover (*) 9.5 12.4 1.45 10.6 1.1 5
Osndbrick(x) | 8.4 12,2 1.90 10.8 10.7 -1
Wuerzburg 10.6 12.1 .75 11.3 11.4 i
Frankfurt 10.6 12.1 .15 11.3 11.6 .3
Dortmund 10.9 12.7 .90 11.5 12.1 b
Erlangen 11.1 12.7 .80 11.9 12.0 1
Minster 11.4 13.2 .90 12.1 12.4 .3
Xaiserslaut.|! 11.6 13.3 .85 12.1 12.8 .1
Marburg 11.2 13.4 1.10 12.2 12.6 A
Regensbury 11.7 13.3 .80 12.4 12.7 .3
Darmgtadt 11.5 13.7 1.10 12.5 12.7 .2
Giessen 11.6 14.3 1.3 12.5 13.0 5
Bremen (*%) 11.0 15.4 2.20 12.6 13.1 5
Gottingen 11.2 14.1 1.45 12.7 13.0 R
Bachen 11.5 14.5 1.50 12.7 13.0 .3
Boon 11.6 14.6 1.50 12.8 13.3 5
Rarlsruhe 11.3 14.7 1.70 12.9 13.1 .2
Heidelbery 11.4 14.7 1.65 12.9 13.2 23
Braunschwei.| 11.4 14.3 1.45 13.3 13.1 -2
Miinchen TU 12.3 14.4 1.05 13.3 13.4 1
Freiburg 12.1 14,7 1.30 13.3 13.5 2
Uln 12.2 14.9 1.35 13.5 13.7 .2
Stuttgart 12.2 14,7 1.25 13.6 13.6 0.0
Minchen U 12.2 15.1 1.45 13.7 13.8 A
Bochum 12.0 16.2 2.10 13.9 14.4 B
Saarbricken | 12.0 16.7 2.35 13.9 14.7 .8
Disgeldorf 12.9 15.8 1.45 14.0 14.5 5
Mainz 12.8 16.0 1.60 4.0 14.7 )
Tibingen 12.6 16.2 1.80 14.0 14.4 4
Kiel 12.1 16.1 2.00 14.2 14.6 A
Bielefeld 12.4 16.1 1.85 14.2 14.6 A4
Essen 11.4 16.4 2.50 14.3 14.2 -.1
Berlin FU 11.9 16.4 2.25 14.3 14.5 .2
Wuppertal 12.8 16.4 1.80 14.5 14.8 3
K61n 13.3 16.3 1.50 14.¢ 15.3 i
Berlin TU 13.9 18.8 2.45 16.3 16.6 .3

Quelle: Sonderauswertung des Statistischen Bundesamtes;
eigene Berechnungen
Amn.: (%) bei diesen Hochschulen liegen sehr wahrscheinlich erhebliche
Dateniméngel vor.
{(**) in Bremen wird das letzte Semester, das der Priifungskandidat
angibt, als letztes Fachsemester gezihlt.
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4, Wie zuverlissig sind die Angaben zur Fachstudiendauer 7?7

Die bisher vorgestellten Uberlegungen zur Aussagekraft und
Pr&sentation wvon mittleren Fachstudienzeiten bezogen sich
nicht auf die Qualitdt der verwandten Daten. Ein sinnvoller
Vergleich zwischen verschiedenen Fachbereichen ist aber nur
mdéglich, wenn sichergestellt ist, daff die Angaben zur Fach-
studiendauer tatsédchlich nach einheitlichem Verfahren erho-
ben und aufbereitet werden, und wenn sichergestellt ist,
dafs es sich um vergleichbare Studiengdnge und Studienbedin-
gungen handelt. Im folgenden so0ll daher auf einige Fehler-
quellen, die GréRenordnung der Fehler und auf Korrekturmdbg-

lichkelten eingegangen werden.?

4.1 Fehler bei der Erhebung

Eine erste Fehlerquelle ist bei den Examenskandidaten zu
vermuten, die den nicht unkomplizierten Erhebungsbogen u.U.
mit fehlerhaften Angaben an das Priifungsamt zurfickgeben. Da
die PriUfungsi@mter hiufig nicht die notwendige personelle
Kapazitdt fir genaue Plausibilititsprifungen haben, werden
die Angaben der Studenten wohl auch in der Regel nicht kor-
rigiert. Die GréRenordnung dieser Fehlerquelle ist schwer
abzuschdtzen. In einer Untersuchung der Studienzeiten an
nordrhein-westfilischen Hochschulen mufliten je nach Studien-
gang immerhin =zwischen 0 und 40% der Fille aufgrund unplau-
sibler Angaben ausgeschlossen werden.?z Gerechnet werden muf
auch mit einer gewissen Untererfassung der Zahl der Absol-

venten, denn nicht alle Examenskandidaten geben tatsfchlich

! Zweifel an der Vergleichbarkeit der Daten der amtlichen Statistik
wurden bereits verschiedentlich gedufert: Berning,E.: Unterschiedliche
Fachstudiendauern in gleichen Studiengingen an verschiedenen Universi-
tdten in Bayern. In: Bayerisches Staatsinstitut fir Hochschulfor-
schung und Hochschulplanung: Monographien, Neue Folge Bd.13, Miinchen
1986. Claafen, L.; Schmidt,J.: Langzeitstudenten und Studienzeitver-
lingerung. Verdffentlichung des hochschuldidaktischen Zentrums der
Universitdt Essen, Essen 1983. Reissert,R.: Studienzeiten - Entwick-
lungen und Ursachen. HIS-Kurzinformationen A5/83, Hannover 1983.

% vgl., Wissenschaftliches Sekretariat fiir die Studienreform im Land

Nordrhein-Westfalen (Hrsg.): Studienzeiten in Nordrhein~Westfalen
1980-1985. Band I und II., Bochum 1987,



den Erhebungsbogen zuriick. Bufigelder, mit denen die Rilckgabe
erzwungen werden sollte, werden zumindest seit dem Volkszah-
lungsurteil nicht mehr erhoben.

Weitaus gravierender aber sind Fehler, die durch unkorrekte
Eintragung des Priifungsdatums entstehen. Im Erhebungsbogen
werden die Priifungsé@mter gebeten, das "Datum des Abschlusses
der Priifung” anzugeben, gemeint ist damit das Studienende.
Eine genaue Definition des Studienendes hat der Gesetzgeber
allerdings nicht aufgestellt. Die Formulierung scheint daher
hdufiger Anla® =zu MifRverstdndnissen 2zZu geben, insbesondere
wenn die jeweilige Priifungsordnung vorsieht, daff die Diplom-
arbeit erst nach den miindlichen und schriftlichen Priifungen
angefertigt wird.

Offenbar tragen einige Priifungsimter in diesen Fallen das
Datum der 1letzten Teilprifung ein, so daR die Bearbeitungs-
zeit der Diplomarbeit unberiicksichtigt bleibt. Anhaltspunkte
far eine derartige Praxis liefert die Verteilung der Absol-
venten nach bhendtigter Fachstudiendauer. Die folgenden Ta-
bellen 6 und 7 zeigen fir die Studienginge Physik und Psy-
chologie eine Auswahl von Hochschulen mit auffillig hohen
Anteilen von Absolventen im 8. und 9. Fachsemester. Es ist
zwar nach den meisten Prifungsordnungen nicht unmdglich,
innerhalb dieser Zeit ein Studium abzuschliefen, nach {iber-
einstimmender Auskunft von Vertretern beider Studiengénge
kénnte dies aber in beiden Fédllen nur die Ausnahme sein.
Wenn also bis zum 9. Fachsemester ein Drittel oder gar die
Halfte aller Absolventen das Studium beendet hat, scheinen

Zweifel an der Zuverléssigkeit der Daten gerechtfertigt.
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Tabelle 6

Lehr- und ¥orschungsbhereich Physik

Anteil der Absolventen mit 8 und 9 Fachsemestern Studiendauver
- nur deutsche Absolventen mit erstem Hochschulabschluff -
Hochschule [Jahr| absolute Zahl proz. Anteil | durchschnitt-
der Absolventen | der Absolventen| liche Fach-
im im im im  {studiendaver
8.%em. | 9.Sem. | 8.Sem {8.+9.8em| (Semester)
Konstanz {1985 3 2 33,3 % 5,6 % 9,3
1986 2 1 9,1 %1 13,6 % 10,3
Bremen 1985 1 3 5,9 % 23,5% 12,6
1986 1 0 0% 5,0% 13,4
Hannover 1985 2 5 57%| 20,0% 11,2
1986{ 3 7 9,4%| 31,3 % 11,0
Osnabriick ]1985 2 2 15,4 %| 30,8 % 11,1
1986] 5 0 8.5%| 38.5% 10.4
Hamburg 1985 — e e
1986 16 11 20,3 %] 34,2 % 111
hundesweit |1985; 14 28 1,.0%] 3,0% 13,3
19861 32 44 2,1% 4,9 % 13,2

nmur Hochschulen mit einem Anteil von Absolventen im 8. und 9. Fachsemester von tber 10 % .

Ergebnisse bundesweit 1985 chne Hamburg.
Quelle: Sonderauswertung des Statistischen Bundesamtes
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Tabelle 7

Lehr- und Forschungshereich Psychologie

Anteil der Absolventen mit 8 und 9 Fachsemestern Studiendauver
- nur deutsche Absolventen wit erstem Hochschulabschluf -

Hochschule (Jahr| absolute Zghl proz. Anteil | durchschnitt-
der Absclventen | der Absoclventen| liche Fach-
im im im im | studiendaver

8.5em. | 9.8em. | 8.Sem |8.49.8em| (Semester)
Freiburg 1985 13 11 29,5 %1 54,5 % 9,6
19867 2 5 50% 17,5 % 10,9
Titbingen 1985 2 9 4,0% 22,0% 10,9
1986 5 6 7.8% 17,2 % 11,3
Bremen 1985 2 3 4,1 %] 10,2 % 12,2
1986 2 3 6,3% 15,6 % 12,9
Qsnabrick (1985 2 0 11,1 % 11,1 % 11,4
1986 1 2 59%!] 17.6 % 11,9
Braun— 1985 3 10 9,4 %] 40,6 % 10,8
schweig 1986 7 11 14,3 %} 36,7 % 10,8
Gottingen 11985 5 T 17,2 % 41,4 % 10,9
1986 6 12 17,1 %} 51,4 % 10.4
hundesweit (1985 34 69 2,3 % T.0% 12,3
1986| 34 89 2,2 % 8,1% 12,5

myr Hochschulen mit einem Anteil von Absolventen im 8. wnd 9. Fachsemester von fiber 10 %.
Ergebnisse bundesweit 1985 ohne Hawburg.
Quelle: Sonderauswertung des Statistischen Bundesamtes

In einigen F&llen ist es mdglich, die Daten der amtlichen
Statistik mit Ergebnissen inneruniversitirer Studienzeitsta-
tistik zu vergleichen. Allerdings sind diese internen Sta-
tistiken nicht unbedingt nach den Konventionen der amtlichen
Statistik erstellt, so daR die Fehlersuche leicht zu einem
Puzzlespiel gerdt. Es sel an dieser Stelle daher nicht auf
die Vielzahl weiterer mdglicher Erhebungs- und Ubermitt-
lungsfehler eingegangen; stattdessen seien nur die Ergebnis-—-
se einiger Prifungsamtsstatistiken denen der amtlichen Sta-
tistik gegeniibergestellt (Tabellen 8 und 9). Die Tabellen
zeigen auch, dJdaB mdglicherweise Verinderungen in der Mel-
depraxis im Zeitablauf eingetreten sindf so daff eine Fehler-

korrektur dies beriicksichtigen miiRte. Die unterschiedlichen
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Fallzahlen

stik sind nur z.T. durch die
heiten (nur Deutsche und Deutsche und Auslinder)

Z.7T,

von

erhebungen (z.B.

Prifungsamtsunterlagen und amtlicher Stati-

unternehmen die statistischen

Niedersachsen

Prifungsédmter nicht enthalten

fungsdmter offenbar

zchen Landesidmter. Moglicherweise

priifungen

oder

Wiederholungen

Quellen unterschiedlich erfafRt.

Tabelle 8

die

Y,

sind,

sind

unterschiedlichen Grundgesamt-

erklarlich.

Landesédnmter eigene Nach-

in den Unterlagen der

z.T. melden die Pri-

nicht alle Absclventen an die statisti-

auch Wiederholungs-—

von Teilprifungen in beiden

Absolventen (N) und mittlere Fachstudiendauer (F.st.dauer)
im Lehr~ und Forschungsbereich Psychologie
Vergleich der amtlichen Statistik
mit den Angaben der Priifungsimter

1984 1985 1986 1987

Hochschule

Quelle Nl Fst. | N |Fst. | N [F.st. | N |F.st.~

daver daver daver daver

FRETBURG

Stat. Landesamt 611 10,2 501 9,4 I 46} 10,8 || - -
{nur Deutsche)

Prifungsant 581 14,2 521 14,8 I 601 14,6 | - -
{alle Ahsolventen)

HEIDELBERG

Stat. Landesamt 43| 11.8 721 11,8 |f 461 10,6 |} - -
(nur Deutsche)

Prifungsamt 631 13,5 601 11,3 | 50| 14,3 | 76| 13,7
{alle Absolventen)
BRAUNSCHWEIG

Stat. Landesamt 361 12,0 441 10,0 |t 531 10,6 || - -
{nur Deutsche)

Prifungsamt 1986: 35( 12,7
(alle Absolventen) |- | - vorldufig 1987: 26| 13,7

Quellen: siehe Tabelle 9
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Tabelle ©

Absolventen (N} und mittlere Fachstudiendauer (F.st.dauver)
im Lehr— wd Forschungsbereich Physik
Vergleich der amtlichen Statistik
mit den Angaben der Priifungsémter

1984 1985 1986 1987
Hochschule
Cuelle Nf F.st, I N [F.st, | N {F.st. | N {F.st.~
dauer daver daver daver
KONSTANZ

Stat. lLandesamt 8] 10,3 101 9,2 | 241 10,2 |t - -
(nur Deutsche)

Priiffungsamt 81 12,6 11} 12,0 | 25f 11,8 || ~ -
(alle Bbsolventen)

OSNABRUCK
Stat. Landesamt 10 12,8 131 10,8 | 14| 10,0 I - -
{nur Deutsche)

Prifungsamt 17{ 13,2 11} 13,2 || 141 11,9 || ~ -
{alle Absolventen)

HANNOVER
Stat. Landesamt 44| 13,8 361 11,2 || 321 10,8 || - -
{nur Deutsche)

Priifungsant
(alle Absolventen) [[34] 14,4 291 15,0

Quellen: Sonderauswertung des Statistischen Bundesamtes
Weber,S.: Ursachen langer Studienzeiten im Fach Psycho-
logie und Wege zur Studienzeitverkirzung, unverdffent-
lichte Diplomarbeit, Freiburg 1988.

Auskinfte der Priifungséimter

Die Gegeniiberstellung zeigt, daf mit Fehlern in einer Gré-
fenordnung von 2 bis 4 Semestern im FEinzelfall gerechnet
werden mu. Eine Korrektur der Daten ist, da keineswegs alle
Prifungs@mter eine interne Statistik fllhren, mit entspre-
chend hohem Aufwand verbunden, wenn sie {iberhaupt mdglich
ist.

Fliir die Gegeniiberstellung von Fachstudienzeiten in Abbildung
6 und 7 wurden - sowelt vorhanden -~ die Angaben der Priif-
ungsé@mter benutzt; wo diese Angaben bisher nicht vorliegen

(z.B. Gbéttingen, Psychologie) wurde ein Korrekturfaktor ge-
schatzt.
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Abb.7: Mittlere Fachstudiendauer im
Lelr- und Forschungshergich Psychologie 1984 - 1986
Angaben der amtlichen Statistik und Korrekturfaktoren
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Die Graphiken geben alsco keine exakten Werte wieder, sie
demonstrieren aber, wie stark einzelne Hochschulen ihren
Rangplatz bel Datenkorrekturen wechseln.

Auf ein weiteres Problem, das speziell Gesamthochschulen
betrifft, sel an dieser Stelle nur hingewiesen: An Gesamt-—
hochschulen kann sowohl ein Fachhochschulabschluf (mit ent-
sprechend kurzer Studienzeit) als auch ein universitarer
Abschluff erworben werden. Wenn die beiden AbschluRarten in
der Prifungsstatistik nicht differenziert werden, entstehen
notwendigerweise relativ kurze durchschnittliche Studienzei-
ten. Zumindest an der GH Kassel werden im Rahmen der Pri-
fungsindividualerhebung beide Abschlufarten nicht in allen
Fiachern getrennt, mdglicherweise gilt Ahnliches fir die GH
Duisburg. In der amtlichen Statistik schldgt sich diese
Praxis in einem sehr unausgewogenen Verhé&ltnis von Fachhoch-
gschulabschlliissen und universitiren Abschliissen nieder (vgl.
Tab.10).

Tabelle 10

Bestandene Priifungen 1985 an Gesamthochschulen

Gesamt— Diplom (U) | Lehr- Diplom (FH)
hochschule und ent- amts- Kurzstudien—
sprechende | prifungen | génge
Duishurg 302 328 47
Fssen 652 442 468
Paderhorn 298 3719 370
Siegen 318 205 253
Wuppertal 349 233 113
Kassel 714 342 13

Quelle: Statistisches Bundesamt: Fachserie 11, Reibe 4.2, Priifungen an Hochschulen 1985,
Tabelle 9

4.2 Vergleichbarkeit der Daten zwischen den Bundesl#ndern

Bis zum Wintersemester 1983/84 wurde die Einbeziehung des
Prifungssemesters in die Berechnung der Fachstudiendauer
landesspezifisch gehandhabt. Danach sollte bundesweit auf
das eingangs geschilderte einheitliche Verfahren umgestellt
sein. Das bayerische Landesamt fiir Statistik und Datenverar-
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beitung bietet auch flir den Zeitraum vor 1984 entaprechend
korrigierte Daten an. Generell mufl damit gerechnet werden,
daff beim Zeitreihenvergleich Springe von mehr als einem Se-
mester vor und nach 1984 méglich sind. In Nordrhein-West-
falen wurde eine entsprechende Umstellung des Berechnungs-
verfahrens erst im WS 84/85 durchgefiihrt. Eine Korrektur fir
die Angaben vorhergehender Jahre ist mit Hilfe der Untersu-
chung des Sekretariats flir die Studienreform! mdglichz. In
Bremen wird das bundeseinheitliche Verfahren bis heute nicht
angewandt, gtattdessen wird das letzte Fachsemester, das der
Prifungskandidat angibt, auch als letztes Fachsemester ge-
zdhlt? ., Fliir das Bundesland Bremen ist daher von einer ten-
denziellen Unterschétzung der Fachstudiendauer auszugehen.
Fiir Bremen wurde in Abb. 6 ein Korrekturfaktor von 2 Seme-
stern geschidtzt, um die Unterschiede zum bundesweiten EBr-
hebungsverfahren auszugleichen.

Ein weiteres Vergleichsproblem entsteht aus der Definition
der Fachstudiendauer. Die Fachstudiendauer gibt den Zeitraum
zwischen der Immatrikulation in einem bestimmten Fach und
der Ablegung der Priifung in diesem Fach abzliglich der Ur-
laubssemester wieder. Die Inanspruchnahme von Urlaubsse-
mestern variiert aber nicht nur zwischen den einzelnen
Hochschulen, sondern auch zwischen den Bundesléndern er-
heblich. Eine herausragend hohe Inanspruchnahme von Urlaubs-—
semestern weisen flir fast alle Facher die hessischen Hoch-
schulen auf (vgl Abb. 5 fir die Physik).

1 Wisgenschaftliches Sekretariat fir die Studienreform im Land Nord-
rhein-Westfalen (Hrsg.): Studienzeiten in Nordrhein-Westfalen 1980-
1985. Band I und II. Bochum 1987.

? Die hier présentierten Daten sind fir das Jahr 1984 nach den Angaben
des Wissenschaftlichen Sekretariats korrigiert.

% nach Auskunft des statistischen Landesamtes Bremen.
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Die Ursache diirfte wohl in den Studiengeblhren zu suchen
sein, die in Hessen dann erhoben werden, wenn Studenten die
nach dem BAfdG vorgesehene Studienzeit um mehr als ein Seme-
ster iiberschreiten. Studenten nutzen vor allen Dingen wéh-
rend der Priifungsphase die Mdéglichkeit, durch Beurlaubung
den Studiengeblihren zu entgehen.!

Neben den nicht kalkulierbaren Fehlerquoten bei der Erhebung
liegt hier alsoc eine landerspezifische Verzerrung vor. Wenn
tatsf8chlich die Inanspruchnahme von Urlaubssemestern an
hessischen Hochschulen iberwiegend geblihrenstrategisch moti-
viert ist, erscheint es angemessen, eine Korrektur der
Studienzeiten an hessischen Universitédten vorzunehmen. In
Abb. 6 und 7 wurde ein Drittel der durchschnittlichen Zahl
von Urlaubssemestern am jeweiligen Fachbereich der Fachstu-
diendauer zugeschlagen. Eine solche EKorrektur veré&ndert bei
durchschnittlicher Inanspruchnahme von Urlaubssemestern
(Darmstadt) die Fachstudiendauer kaum. Der verbleibende Rest
von Urlaubssemestern bewegt sich bel Hochschulen mit starker
Inanspruchnahme von Urlaubssemestern nach der Korrektur noch
immer {iber dem Durchschnitt, so dafl vermutlich keine unbil-

lige Verlangerung der Studienzeit konstruiert wird.

t ygl. Giese, E.: "Vorausgichtliche Entwicklung der Studenten- und
Hochschulabhsolventenzahlen sowie des Auslastungsgrades wissenschaft-
licher Hochschulen". 1In: Giese, BE.(Hrsg.): BAktuelle Beitrige zur

Hochschulforschung.Giessener Geographische Schriften 62. Giessen 1987,
$.89.

Studiengeblhren fallen auch an, wenn mehr als ein Fachwechsel oder
ein Fachwechsel nach dem 5.Semester vorgenommen wird.
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5. Zusammenfassung

Die Angabe dQurchschnittlicher Fachstudienzeiten kann sicher-
lich nur ein Indikator von vielen sein, die geeignet sind,
Aspekte der Lehre an bundesrepublikanischen Hochschulen zu
beschreiben. Dennoch bietet eine sorgfdltig aufbereitete und
korrigierte Ubersicht wvon Studienzelten auf der Ebene von
Fachbereichen eine wertvolle Information nicht nur f£ir Stu-
dienanfénger, sondern auch flir viele Fachbereiche, von denen
manche sich erst nach den externen Anstdfen des Wissen-
achaftsrates die Bedingungen an ihrer Hochschule vergegen-
wartigt haben oder erstmalig die Mdglichkeit zum Vergleich
mit anderen Hochschulen hatten.

Die Ma&ngel der amtlichen Statistik lassen vermuten, daR auch
nach 13jahriger Praxiserfahrung mit der Priifungsindividual-
statistik die Koordination und Kooperation von statistischen
Landes&mtern und Prifungsdmtern nicht befriedigend geldst
ist. Die derzeit erreichte Datenqualitdt reicht jedenfalls
fiir finanzpolitische Steuerungsprozesse nicht aus. Ohnehin
ist die Frage, ob solche Belohnungssysteme nicht in erster
Linie datenkosmetische Anstrengungen auslésen wiirden. Auch
unter diesem Gesichtspunkt scheint die Wahl von Mafizahlen,
die einen verzerrenden Einfluf von "Ausreifern” und Lang-
Zzeitstudenten abmildern, geboten.

Die notwendigen Korrekturen an den Angaben der amtlichen
Statistik weisen tendenziell in eine Richtung: sie verl&n-
gern die durchschnittlichen Fachstudienzeiten und dies ing-
besondere an Fachbereichen mit besonders kurzen Studienzei-
ten. Die enorm hohen Spannweiten, die die amtliche Statistik
fiir einzelne Jahre und Ficher zwischen den "schnellsten" und
den "langsamsten" Fachbereichen ausweist (Tab.ll, Spannweite
mit Extremwerten), reduzieren sich bei korrigierten Mehr-
jahreswerten erheblich. LARt man die Jeweils schnellste und
langsamste Hochschule aufer acht (Tab.11, Spannweite ohne
Extremwerte), erh&lt man mit 2 bis 3,5 Fachsemestern eine
realistische Schédtzung der Variationgbreite der Fachstudien-
dauer flir die meisten Studiengfinge. Das gern benutzte Argu-

ment, die groffen Spannweiten der Fachstudiendauer seien

74



"der Beleg dafir, daR es anders geht"!, ist damit nicht
widerlegt, aber auf eine realistische Grdfenordnung bezogen.
Der Gestaltungsspielraum, der den Hochschulen zur Verfiigung
steht, ist nach Korrektur der Daten kleiner, aber nicht un-

erheblich.

Tabelle 11

Durchschnittliche Fachstudiendauer {Semester)

Spannweite mit Sparmweite ohne
Edremwerten Extrenwerte

1984 11985 (1986 [84-86 [kory. 11984 1985 {1986 |34-86 |korr.
Fach 84-86 84-86

Physik 6,4/ 7,8, 6,6| 6,8 { 5,5 1 5,4]| 5,4} 5,0{ 4,2 | 3,4

Psycholo.f 6,0; 5,61 5,8] 4,9 | 3,7 {| 3,4| 4,0} 4,4/ 3,9 | 2,4

Quelle: Sonderauswertung der Statistischen Landesémter
Korrigierte Durchschnittswerte 1984-86 vgl. Abb. 6 und 7

Das Phanomen unterschiedlich langer Studienzeiten an ver-
schiedenen Hochschulen igt keineswegs neu; neu ist lediglich
die Problematisierung dieses Phinomens. Tabelle 12 1l3ft bei
aller gebotenen Vorsicht angesichts der unterschiedlichen
Erhebungsverfahren und Definitionen der Fachstudiendauer
immerhin den Schluf zu, daf sich bereits Ende der 50er Jahre
Unterschiede zwischen "schnellen" und "langsamen" Fachberei-
chen herausgebildet hatten, die in der Gréfenordnung den
heutigen 3hnlich sind, wenn man Extrementwicklungen (Berlin
TU, Bauingenieurwesen) unberiicksichtigt 1&8t.

Flir eine Beschreibung und Erkl&rung der Verinderung der
Fachstudienzeiten in den letzten 25 Jahren fillt es aller-
dings aufgrund der Anderungen im Erhebungsverfahren und der
seit 1975 verwendeten Messung iber Absolventenjahrginge
schwer, zwischen statistischen Artefakten und tatsichlichen
Veranderungen des Studienverhaltens zu unterscheiden. Zeit-

reihenuntersuchungen verlangen ein ganz erhebliches Maf an

! Bundesminister M&éllemann im SPIEGEL-Gesprﬁch, in: DER SPIEGEL Nr. 47,
21. November 1988, §., 107.
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Tahelle 12

Fachstudienzeiten (incl. Beurlaubungen)} der Immatrikulationg—
jahrginge 1949 bis 1952 und der Absolventenjahrgdnge 1984 bis 1986

Rechtswissenschaft (zweiphasig) Bauingenieurwesen

A B C A B C
Berlin FU 10,0 13,1 3,1 Darmstadt 12,8 12,5 -0,3
¥reiburg 9,2 11,3 2,1 Berlin TU 12,4 17,3 4,9
Saarbriicken 9,1 13,3 4,2 Aachen 12,0 14,0 2,0
Tiibingen 8,7 11,8 3,1 Hannover 11,2 13,8 2,6
Minster 8,6 13,0 4,4 Karlsgruhe 10,9 14,3 3,4
G&ttingen 8,6 13,0 4,4 Braunschweig] 10,4 14,8 4,4
Wirzburg 8,5 11,4 | 2,9 Miinchen 10,0 12,0 2,0
Bonn 8,4 12,6 4,2 Stuttgart 10,0 12,8 2,8
Mainz 8,1 11,3 3,2 Essen - 13,9 -
Marburg 8,1 12,1 4,0 Wuppertal - 12,8 -
Heidelberg 8,1 11,9 3,8 Dortmund - 13,3 -
Kiel 8,1 12,0 3,9 Bochum - 12,8 -
Koln 8,0 ] 13,6 | 5,6 Rassel (*) - - -
Miinchen 7,9 11,6 3,7
Erlangen-Nbg} 7,9 11,6 3,7
Bochum - 13,3 -
Bremen - 13,2 -
Mannheim - 11,6 -
Giessen - 11,4 -
Hamburg - k.A. -

Spannweite mit
2,1 2,3 |Extremwerten 2,8 7,3
Spannweite ohne
1,3 1,9 |Extremwerte 2,4 2,3

A: Reprdsentativerhebung der Immatrikulationsijahrgédnge 1949/50 und
1951/52. Quelle: Rucker,A.: Studiendauer und Studienerfolg an den
wissenschaftlichen Hohen Schulen Westdeutschlands, Miinchen 1960

B: Durchschnittliche Fachstudiendauer der Absolventenjahrginge 1984 bis

1986. Quelle: Senderauswertung der Statistischen Landes#mter.
C: Differenz A und B

*) Studiengang wurde nach 1975 eingerichtet, auBerdem Datenmingel
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zusétzlichen Recherchen. Mit einiger Sicherheit 1aRt sich
nur sagen, daR die Zunahme der Studiendauer Jje nach Studien-
gang sehr unterschiedlich ausgefallen ist (in der GrdéRen-—
ordnung von 0 bis 4 Semestern)! und daff diege Verdnderung
nicht auf ein lineares Anwachsen an den einzelnen Hochschu-
len zurlickgeht (vgl. Tab. 12), sondern mit erheblichen Posi-
tionswechseln auf der Rangskala der Studienzeiten verbunden
war.

AbschlieBend sei angemerkt, daf® die Staatsexamensstudiengin-
ge 1in diesem Zeitraum tendenziell hdéhere Zuwachse in der
durchschnittlichen Fachstudiendauer aufwelsen als die Di-
plomstudiengange. Ganz offenbar haben trotz aller politisch
gewollten Studienzeitverkilirzung auch die Lénder ihre Rege-
lungskompetenzen im staatlichen Priifungswesen nicht fiir eine

Studienzeitverkiirzung zu nutzen gewult.

Angchrift des Verfassers

Stefan Hornbostel
Forschungsinstitut fiir Sozioclogie
Greinstr. 2

5000 Koln 41

' vgl. Griesbach, H.: Studienzeit seit 25 Jahren in der Digkussion. In:

HIS (Hrsg.): Studienzeiten auf dem Priifstand, Hochsachulplanung Nr.70,
Hannover 1988.
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